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Περίληψη : Τρόπος υπολογισμού οφειλής σε περίπτωση εξόφλησης τμηματικής εξόφλησης λογαριασμού.

     Επειδή, με την κρινόμενη αγωγή ……… ζητείται, να υποχρεωθεί ο εναγόμενος Δήμος ………… να καταβάλει στον ενάγοντα, ανάδοχο του δημοτικού έργου «………» δυνάμει της από ……-1995 συμβάσεως , α) ποσό ……. ευρώ από τον …. λογαριασμό (τελικός) και πιστοποίηση προς πληρωμήν των υπ' αυτού εκτελεσθεισών εργασιών, πλέον Φ.Π.Α. (18%) επί του ανωτέρω ποσού, νομιμοτόκως από την τελευταία καταβολή (…..-2001) μέχρις εξοφλήσεως και β) ποσό ….. ευρώ ως εύλογη αποζημίωση λόγω ηθικής βλάβης, νομιμοτόκως από την επίδοση της αγωγής μέχρις εξοφλήσεως. Το δικόγραφο αυτό παραδεκτώς ασκείται ως αγωγή, διότι φέρει χαρακτήρα ευθείας αγωγής αποζημίωσης, με την οποία ο ενάγων επιδιώκει την ικανοποίηση χρηματικής του απαίτησης, η οποία είναι οριστική και εκκαθαρισμένη, καθόσον ο ως άνω λογαριασμός, από τον οποίο απορρέει η απαίτηση αυτή, θεωρείται ότι έχει εγκριθεί αυτοδικαίως στις …..-1997, αφού παρήλθε άπρακτη η προβλεπόμενη από το άρθρο 5 (παρ. 8) του ν. 1418/1984 μηνιαία προθεσμία από την υποβολή του στη Διευθύνουσα υπηρεσία στις …..-1997. Περαιτέρω, εφόσον τηρήθηκαν και οι υπόλοιπες νόμιμες διατυπώσεις, η εν λόγω αγωγή πρέπει να γίνει τυπικά δεκτή και να εξεταστεί στην ουσία, να επιστραφεί όμως στον ενάγοντα το καταβληθέν παράβολο, διότι για το παραδεκτό καταψηφιστικής αγωγής, όπως η υπό κρίση, δεν απαιτείται κατ' άρθρο 274 παρ. 1 του Κ.Δ.Δ. καταβολή παραβόλου.

     Επειδή, ο ν. 1418/1984 «Δημόσια ΄Εργα και ρυθμίσεις συναφών θεμάτων» (ΦΕΚ Α' 23), οι διατάξεις του οποίου και των προεδρικών αυτού διαταγμάτων εφαρμόζονται και στα έργα που εκτελούνται από τους Δήμους για θέματα που δεν ρυθμίζονται από τις διατάξεις του π.δ. 171/1987 (ΦΕΚ Α' 84) σύμφωνα με το άρθρο 21 παρ. 5 του προεδρικού αυτού διατάγματος, στο άρθρο 5, όπως αυτό αντικαταστάθηκε από το άρθρο 2 (παρ. 6) του ν. 2229/1994 (ΦΕΚ Α' 138), ορίζει ότι: «1...2..,3...4...5...6...7...8...9. Η πληρωμή στον ανάδοχο του εργολαβικού ανταλλάγματος γίνεται τμηματικά με βάση τις πιστοποιήσεις των εργασιών που έχουν εκτελεσθεί ...10. Οι λογαριασμοί των κατά τη σύμβαση οφειλόμενων ποσών συντάσσονται κατά μηνιαία χρονικά διαστήματα, εκτός αν η σύμβαση ορίζει άλλες προθεσμίες. Οι λογαριασμοί συντάσσονται από τον ανάδοχο και υποβάλλονται στη διευθύνουσα υπηρεσία, η οποία τους ελέγχει και τους διορθώνει όταν απαιτείται, μέσα σε ένα μήνα από την υποβολή τους. Οι εγκρινόμενοι από τη διευθύνουσα υπηρεσία λογαριασμοί αποτελούν την πιστοποίηση για την πληρωμή των εργασιών που έχουν εκτελεσθεί. Αν η πληρωμή του καθυστερήσει πέρα από ένα (1) μήνα από τη λήξη της προηγούμενης προθεσμίας, χωρίς υπαιτιότητα του αναδόχου ή του μελετητή, οφείλεται, αν υποβληθεί έγγραφη όχληση και από το χρόνο της υποβολής της, τόκος υπερημερίας ίσος με το ογδόντα πέντε τοις εκατό (85%) του τόκου των εξαμηνιαίων εντόκων γραμματίων του Δημοσίου...». Εξάλλου, το εκτελεστικό του ως άνω νόμου προεδρικό διάταγμα 609/1985 (ΦΕΚ 223 Α') ορίζει, στο άρθρο 40, ότι: « 1. Η πραγματοποίηση των τμηματικών πληρωμών που προβλέπει η παρ. 8 του άρθρου 5 του ν. 1418/1984, ή της οριστικής πληρωμής του εργολαβικού ανταλλάγματος και η εκκαθάριση όλων των αμοιβαίων απαιτήσεων από την εκτέλεση της εργολαβικής σύμβασης γίνεται με βάση τους λογαριασμούς και τις πιστοποιήσεις που συντάσσονται σύμφωνα με τις επόμενες παραγράφους, ...2. Μετά τη λήξη κάθε μήνα ή άλλης χρονικής περιόδου που τυχόν ορίζει η σύμβαση για τις τμηματικές πληρωμές, ο ανάδοχος συντάσσει λογαριασμό των οφειλόμενων σ' αυτόν ποσών από εργασίες που εκτελέσθηκαν ....3...4...5...6...7. Οι λογαριασμοί υποβάλλονται στη Διευθύνουσα υπηρεσία που τους ελέγχει τους διορθώνει αν είναι ανάγκη μέσα στην προθεσμία που προβλέπει η παρ. 8 του άρθρου 5 του ν. 1418/1984...Ο λογαριασμός μετά τον έλεγχο εγκρίνεται από τη Διευθύνουσα υπηρεσία και έτσι εγκεκριμένος αποτελεί πιστοποίηση για την πληρωμή του αναδόχου...8. ΄Ολες οι πληρωμές που γίνονται από τον ανάδοχο κατά τη διάρκεια κατασκευής του έργου με βάση τις πιστοποιήσεις αποτελούν πάντοτε καταβολές έναντι του εργολαβικού ανταλλάγματος που εκκαθαρίζεται μετά την οριστική παραλαβή...» και στο άρθρο 55 (παρ. 2), ότι: « Η οριστική παραλαβή πρέπει να διενεργηθεί μέσα σε δύο μήνες από τότε που λήγει ο χρόνος εγγύησης σύμφωνα με το προηγούμενο άρθρο. Αν η οριστική παραλαβή δεν διενεργηθεί μέσα σ' αυτή την προθεσμία θεωρείται ότι έχει συντελεσθεί αυτοδίκαια τριάντα ημέρες μετά την υποβολή από τον ανάδοχο σχετικής όχλησης για τη διενέργεια της. Αν η προσωρινή παραλαβή δεν έχει διενεργηθεί μέχρι την οριστική παραλαβή, διενεργείται ταυτόχρονα προσωρινή και οριστική παραλαβή». Από τις διατάξεις αυτές συνάγεται ότι ο χρόνος της εκ μέρους της διευθύνουσας υπηρεσίας εγκρίσεως της πιστοποίησης έχει ιδιαίτερη σημασία με έννομες συνέπειες και η διευθύνουσα υπηρεσία υποχρεούται μέσα σε ένα μήνα από την υποβολή εκ μέρους του αναδόχου του έργου της πιστοποίησης να προβεί στην έγκριση της, διότι, διαφορετικά, αν η ανωτέρω μηνιαία προθεσμία παρέλθει άπρακτη θεωρείται η πιστοποίηση που υποβλήθηκε εγκεκριμένη (ΑΕΔ 8/2004). Περαιτέρω από τις ίδιες διατάξεις συνάγεται ότι εφόσον α) ο κύριος του έργου, χωρίς υπαιτιότητα του αναδόχου, καθυστέρησε να ενεργήσει πληρωμές με βάση πιστοποίηση που έχει υποβληθεί προς έγκριση πέραν του δίμηνου από την υποβολή αυτής και β) ο ανάδοχος υπέβαλε έγγραφη όχληση, ο τελευταίος δικαιούται τόκο υπερημερίας από την υποβολή της όχλησης, που είναι ίσος με το 85% του τόκου των εξαμηνιαίων έντοκων γραμματίων του Δημοσίου (πρβλ. ΣτΕ 136/2004).

     Επειδή, περαιτέρω, κατά το άρθρο 423 του Αστικού Κώδικα, οι διατάξεις του οποίου εφαρμόζονται, κατά το άρθρο 5 παρ. 13 του ν. 1418/1984, στις συμβάσεις κατασκευής δημοσίων έργων, εφόσον δεν ορίζεται διαφορετικά στο νόμο αυτό και στα εκτελεστικά αυτού διατάγματα, «Αν το χρέος αποτελείται από κεφάλαιο, τόκους και έξοδα, η παροχή καταλογίζεται πρώτα στα έξοδα, έπειτα στους τόκους και τελευταία στο κεφάλαιο. Ο δανειστής μπορεί να αρνηθεί την αποδοχή της παροχής αν ο οφειλέτης όρισε αλλιώς τον καταλογισμό». Από τις διατάξεις αυτές, οι οποίες θεσπίστηκαν κατά την αντίληψη του πρακτικού βίου και των συναλλακτικών ηθών και είναι ενδοτικού δικαίου, προκύπτει ότι α) μπορούν οι συμβαλλόμενοι να συμφωνήσουν, έστω και σιωπηρά, διαφορετικό καταλογισμό και β) αν δεν υπάρχει τέτοια συμφωνία μόνον εάν ο οφειλέτης ορίσει άλλη σειρά διαφορετική από την οριζόμενη στο εδάφ. 1 του άρθρου αυτού και ο δανειστής έλαβε και κράτησε την παροχή, όπως όρισε τον καταλογισμό της ο οφειλέτης, είναι υποχρεωμένος ο δανειστής να την καταλογίσει σύμφωνα με τη θέληση του οφειλέτη. Διαφορετικά, αν δηλαδή δεν υπάρξει συμφωνία και ο οφειλέτης καταβάλει, χωρίς να ορίσει σειρά διαφορετική από την οριζόμενη στο εδάφ. 1, θα ισχύσει η τελευταία. Από αυτά ακολουθεί ότι στον οφειλέτη εναπόκειται να ισχυρισθεί ότι συμφώνησε με το δανειστή ή ότι όρισε σειρά διαφορετική από την οριζόμενη στο εδάφ.1 του ως άνω άρθρου (ΑΠ 150/2000).

     Επειδή, στην προκείμενη περίπτωση, από τα στοιχεία της δικογραφίας προκύπτουν τα εξής: Ο ενάγων, ο οποίος είναι εργολάβος δημοσίων έργων, ανέλαβε, δυνάμει της από …..-1995 συμβάσεως που καταρτίστηκε στην ………….. μεταξύ του ……….., τότε Δημάρχου ………….. και αυτού, την εκτέλεση του δημοτικού έργου «…………..» προϋπολογισμού ……… δραχμών (συμπεριλαμβανόμενου και του Φ.Π.Α. 18%) σύμφωνα με την …/1995 μελέτη του έργου που συντάχθηκε από την Τεχνική Υπηρεσία του εν λόγω Δήμου και με απευθείας ανάθεση σύμφωνα με την ……../1995 απόφαση του Δημοτικού Συμβουλίου. Μετά την περάτωση του έργου που έγινε στις ……-1996, όπως προκύπτει από την βεβαίωση περάτωσης εργασιών που συνέταξε ο Διευθυντής Τεχνικής Υπηρεσίας του Δήμου με βάση την από ………-1996 έκθεση του επιβλέποντος το έργο μηχανικού …….., ο ενάγων υπέβαλε στη Διευθύνουσα Υπηρεσία (Διεύθυνση Τεχνικών Υπηρεσιών Δήμου ……) προς έγκριση και εν συνεχεία προς πληρωμή την ……./4-3-1997 αίτηση με τον …. λογαριασμό (τελικός) και πιστοποίηση προς πληρωμή εκτελεσθεισών εργασιών συνολικού ύψους ……….. δραχμών πλέον Φ.Π.Α. ……… δραχμών. Πλην, η πιστοποίηση αυτή δεν εγκρίθηκε μέσα στην προβλεπόμενη από το άρθρο 5 παρ. 10 εδάφ. α' του ν. 1418/1984 μηνιαία προθεσμία από την υποβολή της στη Διευθύνουσα υπηρεσία, δηλαδή μέχρι τις 4-3-1997. Στη συνέχεια, επειδή ο Δήμος καθυστέρησε την πληρωμή του χρέους πέραν του διμήνου από την υποβολή της ως άνω πιστοποίησης, χωρίς να προκύπτει υπαιτιότητα του ενάγοντος, ο τελευταίος υπέβαλε στη Διευθύνουσα υπηρεσία, σύμφωνα με το εδαφ. β' της παρ. 10 του άρθρου 5 του ν. 1418/1984, την …../7-5-1997 ειδική όχληση προκειμένου, από την υποβολή αυτής (όχλησης), να του καταβληθούν τόκοι υπερημερίας με επιτόκιο 85% του επιτοκίου των εξαμηνιαίων έντοκων γραμματίων του Δημοσίου. Περαιτέρω, ο ενάγων υπέβαλε στη Τεχνική Υπηρεσία του Δήμου σύμφωνα με το άρθρο 55 (παρ. 2) του π.δ. 609/1985 την ………/……..-1998 ειδική όχληση για οριστική παραλαβή του έργου, πλην η προθεσμία των 30 ημερών από την κατάθεση της όχλησης, μέσα στην οποία όφειλε η υπηρεσία να διενεργήσει την παραλαβή, παρήλθε άπρακτη. Εξάλλου, ο εναγόμενος Δήμος κατέβαλε στον ενάγοντα έναντι του συνολικά οφειλόμενου ποσού εκ της …….. πιστοποίησης τα εξής ποσά : α) στις …….-2000, ……… δραχμές, β) στις …….-2000, ……….. δραχμές και γ) στις …….-2001, …….. δραχμές.

Επειδή, με την υπό κρίση αγωγή, ο ενάγων ζητά να του καταβληθεί ακόμη, και το ποσό των ……… δραχμών ή ……….. ευρώ πλέον ΦΠΑ 18% , μετά των νομίμων τόκων από την τελευταία καταβολή, ισχυριζόμενος ότι το ποσό αυτό αντιστοιχεί σε ανεξόφλητο υπόλοιπο κεφαλαίου, διότι, εφόσον δεν συμφωνήθηκε μεταξύ τους διαφορετική σειρά από αυτή που ορίζει το άρθρο 423 του Αστικού Κώδικα, εφαρμογή έχει η σειρά που προβλέπεται από το άρθρο αυτό, δηλαδή με τις ως άνω τμηματικές καταβολές του εναγομένου εξοφλήθηκαν πρώτα οι τόκοι υπερημερίας από …….-97 (υποβολή έγγραφης όχλησης), υπολογιζόμενοι με επιτόκιο 85% του επιτοκίου των εξαμηνιαίων έντοκων γραμματίων του Δημοσίου, και μετά το κεφάλαιο. Ειδικότερα, ισχυρίζεται ότι: α) Με την καταβολή, στις ………-2000, του ποσού των ……….. δραχμών εξοφλήθηκε μέρος (ποσό ……….. δρχ.) από τους νόμιμα γεγενημένους τόκους μέχρι την ημερομηνία αυτή, οι οποίοι ανέρχονταν στο ποσό των ………… δραχμών, σύμφωνα με το εκδοθέν από αυτόν ……/…..-2000 τιμολόγιο παροχής υπηρεσιών, το οποίο αναλύεται σε ποσό ……….. δραχμών για αξία εργασιών και σε ποσό ……….. δραχμές (………… μείον ………) για αναλογούντα Φ.Π.Α. (18%). ΄Ετσι, μετά την καταβολή αυτή παρέμεινε ανεξόφλητο όλο το ποσό του κεφαλαίου ύψους ……… δραχμών και μέρος των μέχρι τότε νόμιμων τόκων ύψους ……….. δραχμών (……….. μείον …….). β) Με την καταβολή, στις …….-2000, του ποσού των …….. δραχμών εξοφλήθηκε το ποσό των τόκων από την προηγούμενη καταβολή (…………-2000) μέχρι την καταβολή της ……..-2000, ύψους ……… δραχμών και επί πλέον το ποσό των ήδη οφειλόμενων τόκων ύψους ……….. δραχμών, δηλαδή εξοφλήθηκε σύνολο τόκων ……… (……….. συν ………) δραχμών και μέρος του κεφαλαίου ύψους ………….. δραχμών ήτοι σύνολο ………… (………… συν …….) σύμφωνα με το εκδοθέν ………../………-2000 τιμολόγιο παροχής υπηρεσιών, στο οποίο αναλύεται η καταβολή των ……….. δραχμών στο ποσό των …….. δραχμών και στο ποσό των …….. δραχμών για αναλογούντα Φ.Π.Α. 18%. ΄Ετσι, μετά την καταβολή αυτή παρέμεινε ανεξόφλητο το υπόλοιπο κεφάλαιο ύψους ……… δραχμών (……….. μείον …….). Και γ) με την καταβολή, στις ……..-2001, ποσού ……… δραχμών, εξοφλήθηκαν τόκοι ύψους ……… δραχμών από την προηγούμενη καταβολή (…….-2000) μέχρι την καταβολή της ……-2001 και κεφάλαιο ……….. δραχμών καθώς και Φ.Π.Α. …….. δραχμών, σύμφωνα με το εκδοθέν ………../……..-2001 τιμολόγιο παροχής υπηρεσιών. ΄Ετσι, μετά την καταβολή αυτή παρέμεινε ανεξόφλητο υπόλοιπο κεφαλαίου ……… δραχμών (……… μείον ……) ή ……. ευρώ . Παραθέτει δε (στην αγωγή) αναλυτικό πίνακα με τα οφειλόμενα ποσά κεφαλαίου και τόκων από την ημερομηνία υποβολής της ειδικής όχλησης μέχρι την τελευταία καταβολή, τους οποίους υπολογίζει με το 85% του ισχύοντος επιτοκίου των έντοκων γραμματίων δημοσίου εξάμηνης διάρκειας, όπως προκύπτει από τους προσκομιζόμενους πίνακες επιτοκίων διάθεσης έντοκων γραμματίων του Ελληνικού Δημοσίου που έχει εκδώσει η Τράπεζα της Ελλάδος (Διεύθυνση Εργασιών Δημοσίου-Τμήμα Θεματοφύλαξης και Διαχείρισης τίτλων του Δημοσίου) για τα έτη 1997-2001. Ο εν λόγω πίνακας έχει ως εξής : 1) Διάστημα 7/5/97- 7/11/97. Ποσό ……….. Επιτόκιο 6μήνου 9,50%. Τόκοι 6μήνου ……… Τόκοι ………. Χ 85% ………. 2) Διάστημα 7/11/97-7/5/98. Ποσό ………………..

     Επειδή, εξάλλου, ο Διευθυντής Οικονομικών Υπηρεσιών του εναγόμενου Δήμου με το ………./2003 έγγραφο του πληροφορεί τη Νομική υπηρεσία αυτού ότι τα προαναφερόμενα τρία τιμολόγια του ενάγοντος εξοφλήθηκαν με τα …/….-2000, …../…..-2000 και ……./…..-2001 χρηματικά εντάλματα, αντιστοίχως, συνολικού ποσού …….. δραχμών, με το δε υπόμνημα του ο εναγόμενος Δήμος υποστηρίζει ότι με την εξόφληση των εν λόγω τριών τιμολογίων εξοφλήθηκε ολοσχερώς η απαίτηση του ενάγοντος.

     Επειδή, ύστερα από όσα προεκτέθηκαν, λαμβάνεται υπόψη ότι: α) όπως προκύπτει από την προαναφερόμενη βεβαίωση περάτωσης της διευθύνουσας υπηρεσίας, το έργο περατώθηκε στις ……..-1996, β) ο …. λογαριασμός (πιστοποίηση) ύψους …….. δραχμών που υπέβαλε ο ενάγων προς έγκριση θεωρείται αυτοδικαίως εγκριθείς στις …….-1997, εφόσον παρήλθε άπρακτη η μηνιαία προθεσμία από την υποβολή του (……..-1997) στη Διευθύνουσα υπηρεσία, γ) συντρέχουν οι προϋποθέσεις οφειλής τόκων υπερημερίας με επιτόκιο ίσο με το 85% του επιτοκίου των εξαμηνιαίων έντοκων γραμματίων του Δημοσίου, εφόσον ο ενάγων υπέβαλε την προβλεπόμενη από την παρ. 10 του άρθρου του ν. 1418/1984 έγγραφη όχληση για τοκοφορία λόγω καθυστέρησης της πληρωμής του λογαριασμού από τον εναγόμενο πέραν του διμήνου από την υποβολή του χωρίς υπαιτιότητα αυτού (ενάγοντος), δ) τα επιτόκια των εξαμηνιαίων έντοκων γραμματίων του Δημοσίου, χρονικού διαστήματος από 7-5-1997 έως 15-5-2001, προκύπτουν από τους προσκομιζόμενους από τον ενάγοντα επίσημους πίνακες της Τράπεζας της Ελλάδος, ε) η παραλαβή (προσωρινή και οριστική) συντελέστηκε αυτοδίκαια στις ……..-1998, εφόσον η προθεσμία των 30 ημερών από την υποβληθείσα (………-1998) από τον ενάγοντα σχετική ειδική όχληση παρήλθε άπρακτη, στ) εφόσον από την ένδικη σύμβαση δεν προκύπτει συμφωνία διαφορετικής σειράς από αυτήν που ορίζει το εδάφ. 1 του άρθρου 423 ΑΚ , ο καταλογισμός των καταβληθέντων από τον εναγόμενο χρηματικών ποσών πρέπει να γίνει κατά τη σειρά που ορίζει το άρθρο 423 ΑΚ δηλαδή να αφαιρεθεί πρώτα το ποσό των τόκων ύψους ………….. δραχμών επί του κεφαλαίου ……….. δραχμών, χρονικού διαστήματος από ……-1997 (που έγινε η ειδική όχληση για τοκοφορία) μέχρι ……..-2000 (που έγινε η πρώτη καταβολή), ακολούθως το ποσό των τόκων ύψους ……… δραχμών επί του ίδιου ποσού κεφαλαίου, χρονικού διαστήματος από …..-2000 (που έγινε η πρώτη καταβολή) μέχρι …..-2000 (που έγινε τη δεύτερη καταβολή) και τέλος το ποσό των τόκων ύψους ……… δραχμών, χρονικού διαστήματος από …….-2000 (που έγινε η δεύτερη καταβολή) μέχρι …..-2001 (που έγινε η τρίτη καταβολή) καθώς και μέρος κεφαλαίου εκ δραχμών …….. δραχμών, όπως τα ποσά αυτά προκύπτουν από τον αναλυτικό πίνακα που παρατίθεται στην αγωγή, ζ) το υπόλοιπο κεφαλαίου που παραμένει ανεξόφλητο ανέρχεται σε ……….. δραχμές (……… μείον ……… = ……… μείον ……..) και η) ο εναγόμενος Δήμος, ως εργοδότης και κατά συνέπεια ως λήπτης των υπηρεσιών του ενάγοντος κατά την υπ' αυτού εκτέλεση του ανωτέρω δημοτικού έργου, βαρύνεται με τον αναλογούντα Φ.Π.Α. (18%) σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 1, 2 και 3 του ν. 1642/1986. Με τα δεδομένα αυτά το Δικαστήριο κρίνει ότι ο εναγόμενος Δήμος παρανόμως αρνήθηκε να καταβάλει στον ενάγοντα το ποσό των ……….. δραχμών ή ……. ευρώ, κατά το βάσιμο σχετικό λόγο της κρινόμενης αγωγής, ενώ, ο ισχυρισμός του ενάγοντος, κατά τον οποίον εξαιτίας της παραπάνω παράνομης συμπεριφοράς του εναγομένου υπέστη ηθική βλάβη λόγω μειώσεως της καλής του φήμης στην αγορά, για την αποκατάσταση της οποίας ζητά να του επιδικασθεί ποσό 1.500 ευρώ, πρέπει να απορριφθεί ως αναπόδεικτος.

Επειδή, κατ΄ ακολουθία, πρέπει να γίνει εν μέρει δεκτή η αγωγή και να υποχρεωθεί ο εναγόμενος Δήμος να καταβάλει στον ενάγοντα το προαναφερόμενο ποσό ύψους ……….. ευρώ, νομιμοτόκως από την τελευταία καταβολή (………-2001) μέχρι την εξόφληση, πλέον 18% για Φ.Π.Α., τέλος δε, να διαταχθεί η απόδοση στον ενάγοντα του παραβόλου που κατέβαλε και, κατ' εκτίμηση των περιστάσεων της υποθέσεως, να απαλλαγεί ο εναγόμενος από τα δικαστικά έξοδα του ενάγοντα (άρθρο 275 παρ. 1 του Κ.Δ.Δ.).

